INSTITUT FRANCAIS
DE LA VIGNE ET DU VIN

INNA  Validation d’'un modele de
bilan hydrigue en vigne
enherbée
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Entrée et sorties du modele
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Démarche de validation

* Analyse de sensibilité

 Validation sur jeux de données
Indépendants existants

Séminaire Validation des modeles et outils powgrbmomie et I'élevage



FTSW

1.0

0.8

0.6

0.4

0.2

0.0

Analyse de sensibilité

Sur jeu de données initial, analyse OAT avec tiana
arbitraire de +/- 10%

LN

— Kmax=valeur référence
— Kmaxde référence-10%,

— Kmaxde référence+109

janv.

féwvr.

mars  awr. mai juin - juil. ao(t

sept.

oct. nov. déc.

Séminaire Validation des modeles et outils powgrbmomie et I'élevage



Analyse de sensibilité

Influence sur la FTSW
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3 parametres cles a bien calibrer
resultats cohérents avec ce qui est attendu
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Principes géneraux du modele
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Parameétrage

3 parametres a bien estimer :

« Kmax : calcule / gabarit de la vigne, porosité
du feuillage, orientation des rangs, position
geographique => « sous modeéle »

e TTSWv:
— Calculée a partir d'observations de suivi hydrique
du sol
— Optimisée a partir d’observations de potentiel de
base

— Calculee a partir d’'observation pedologique
(texture, teneur en cailloux, profondeur...)

« CN : pas de méthode
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Analyse de sensibilité

* Quelgues questions méthodologiques :

— Méthodologie ? Analyse de sensibilité multi-
parametres ?

— Sensibilité en modele dynamique

— Comment prendre en compte |'effet du jeu de
donnees meteo ? Typologie des années ?
Impact sur la préecision, sur I'erreur attendue ?

— De méme effet du jeux de parametres ?
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Analyse de sensibilité
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-1,8% -10,
2824 17,1% -1,3% -7.6%
300.05 14.4% -0,9% -5.5% -14,6%
317.7 10,1% -0,6% -3,5% -9,4% -12,0% -0,6%
335,35 5,0% -0,3% -1,7% -4,5% -6.0% -0,5%
353 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0%
370.65 -4.6% 0.0% 1,6% 4.4% 6.0% 0,7%
3883 -8, 7% -1,1% 3.1% 8,5% 11,9% 1,7%
405,95 -12,6% -2,8% 4 5% 12,3% 17.7% 2.8%
423.6 -16,1% -5.1% 5.8% 16,0% 4 2%
441,25 -8,4% 3,1% 13,1% 1,7%
TTSW avant dbr dbr-flo flo-fer fer-ver Ver-réc
264,75 14,8% -4,8% -20,1%
282.,4 13,9% -3,4% -14,6%
300,05 11,9% -2,2% -10,0% -20,1% -18,7% 0,1%
317,7 9,4% -1,1% -6,4% -13,1% -12,4% -0,3%
335,35 5,3% -0,2% -3,0% -6,5% -6,2% -0,3%
353 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
370,65 -4,7% -0,6% 1,5% 4.5% 4.8% 0,1%
388,3 -9,0% -5,0% -3,6% -0,6% 1,1% -2,6%
405,95 -12,9% -8,9% -8,1% -5,0% -2,0% -5,2%
423,6 -16,4% -12,7% -12,4% -9,3% -5,4% -7,9%
441,25 -19,7% -16,1% -16,1% -12,6% -7,9% -10,1%
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Validation

» Recherche de jeux de donnees indépendants,
pluriannuels : sollicitations partenaires R&D
(chambres agriculture, unités INRA...)

» Necessité d'un suivi du stock en eau du sol (soades
neutrons, suivi gravimeétrique) (+ flux + contrainte
hydrique en option)

Commune Puisserguier Montreuil-Bellay
(département, (Hérault, France) (Maine et Loire, France)
pays)

Organismes CA34, INRA UMR Lisah INRA

Type de sol Limons sableux sur Brun calcique argilisé, fertile

molasse sablo-argileuse et profond

a tendance calcaire
Suivi sol Suivi gravimétrique Sondes type TDR
Années de suivi 2000 a 2006 (7ans) 2002 a 2005 (4 ans)
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Paramétrage : CN
ruissellement

 Methodologie optimisation du parametrage
(minimisation de la MSE) et comparaiseatteurs
simulées et observeées
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Parameétrage

« TTSW : calculée a partir des données
observées d’humidité du sol

 Kmax : calculé a partir des informations de
gabarit, porosite, densite.
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Comparaison valeurs
observées et simulées

* Proportion d'eau
dans le sol (FTSW =

1.0

ASW/TTSW)
e VValeurs observées:

— mesures d’humidité du
sol

— Mesure de potentiels de
base transformés en

0.8

FTSW
1.0572 * exp(5.3452 * x)
0.4 0.6

0.2

0.0

FTSW via la relation
établie par Pellegrino et
al., 2003
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FSTW
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Résultats validation

Gravimétrie Potentiel base
Enherbé Désherbé Enherbé Désherbé

Biais 0,04 0,05 -0,004 0,033
MSE 0,01 0,01 0,004 0,004
RMSE 0,07 0,10 0,07/ 0,06
RRMSE 0,20 0,27 0,60 0,59
Efficience 0,94 0,91 0,37 0,44
R? 0,96 0,93 0,38 0,61
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Conclusions validation

* Progres par rapport a la version précedentse

* Information dynamigue et continue, mais
qui peut étre ponctuellement pris en défaut
(si ruissellement mal evalué par exemple)

 Difficultés du paramétrage
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Validation : question méthodo

e Erreur sur les observations ? (exemple /
potentiel de base)

« Comment intégrer dans la validation le
niveau de précision souhaitée ?

 Utilisation des données a la fois pour le
parametrage (calcul TTSW) ET pour
valider le modele

I
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Perspective de
développement du modele

 Mise en ligne sous forme de cartographie, a
I’échelle régionale.

 Mise en ligne de l'outil (experts)

e |ntégration dans un OAD « entretien des
sols » (experts + viticulteurs)
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